
4

Дело № 1-0001-2107/2024
86MS0047-01-2022-000269-59

ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации

07 мая 2024 года




           г. Нижневартовск 

Мировой судья судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Голубкина Т.В, исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Нижневартовска Потемкина Д.А.,
подсудимого Хакимова Ш.Р.,

защитника адвоката Яговитиной Э.Н., предъявившей удостоверение № …..от ………
при секретаре Каримовой Л.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 

Хакимова Шафката Расимовича, …… года рождения, уроженца с……., гражданина Российской Федерации, имеющего среднее общее образование, не женатого, детей не имеющего, не работающего, военнообязанного, зарегистрированного по адресу:……. ранее проживающего по адресу: ….., ранее судимого:

25.02.2021 Нижневартовским городским судом по ст. 264.1, ч. 1 ст. 161, ч. 2 ст. 69 УК РФ к обязательным работам сроком на 450 часов, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлениями транспортными средствами сроком на 2 года 6 месяцев. В части основного наказания снят с учета в ФКУ УИИИ УФСИН России по ХМАО Югре по отбытию – 07.08.2021, в части дополнительного наказания – 09.09.2023,
содержащегося в СИЗО-1 ФКУ УФСИН России по ХМАО-Югре, по адресу: г. Нижневартовск, пер. Клубный, д. 145, в связи с избранием меры пресечения в виде заключения под стражу Нижневартовским городским судом,  
по данному уголовному делу в отношении Хакимова Ш.Р. избрана мера пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении.
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса РФ,
УСТАНОВИЛ:

Хакимов Шафкат Расимович, 28.09.2021 в вечернее время, более точное время дознанием не установлено, находясь в кв. 43 в д. 26Г по Дружбы Народов г. Нижневартовска ХМАО-Югры, будучи в состоянии алкогольного опьянения, имея умысел на тайное хищение чужого имущества, тайно, путем свободного доступа, из корыстных побуждений, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, и не может воспрепятствовать его преступным намерениям, похитил сотовый телефон марки «Honor7А», стоимостью 3 880 рублей 00 копеек, с двумя сим-картами, материальной ценности не представляющими, в черном резиновом чехле, материальной ценности не представляющем, с флеш-картой «Kingston», объемом памяти 32 Gb, стоимостью 534 рубля 00 копеек, принадлежащие …….., чем причинил последнему материальный ущерб на общую сумму 4 414 рублей 00 копеек. С похищенным Хакимов Ш.Р. с места преступления скрылся, впоследствии распорядился им по своему усмотрению.

В ходе ознакомления с материалами уголовного дела, в присутствии защитника, Хакимов Ш.Р. заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.

При разрешении заявленного Хакимовым Ш.Р. ходатайства, после изложения государственным обвинителем предъявленного ему обвинения, подсудимый пояснил, что с предъявленным обвинением согласен, вину признает полностью, поддерживает ходатайство, которое заявлено им добровольно, после консультации с защитником, характер и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства осознает.

Защитник поддержала ходатайство подсудимого о рассмотрении уголовного дела в особом порядке.

Государственный обвинитель выразил согласие с заявленным подсудимым ходатайством.

Потерпевший ……. в судебное заседание не явился, извещен надлежащим образом, согласно заявления, имеющегося в материалах дела, не возражает против рассмотрения дела в особом порядке, согласен на рассмотрение дела в его отсутствие.

Мировой судья приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, является преступлением небольшой тяжести. Таким образом, соблюдены все необходимые условия, позволяющие рассмотреть уголовное дело в особом порядке судопроизводства.

Учитывая мнение государственного обвинителя, подсудимого, защитника и потерпевшего, исследовав материалы дела, мировой судья считает возможным удовлетворить данное ходатайство и постановить приговор без проведения судебного разбирательства.

Мировой судья приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства соблюдены, и действия подсудимого квалифицирует по ч. 1 ст. 158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении наказания мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, относящегося к категории небольшой тяжести, а также данные о личности виновного, ранее судимого, характеризующегося по месту жительства УУП ОП-2 УМВД России по городу Нижневартовску - посредственно, его материальное положение, его отношение к содеянному, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия его жизни.
Согласно сведений БУ ХМАО - Югры «Нижневартовская психоневрологическая больница», ГБУЗ «Оренбургская областная клиническая психиатрическая больница № 1», ГАУЗ «Оренбургский областной наркологический диспансер», Хакимов Ш.Р. у врача-психиатра, врача-психиатра-нарколога не наблюдается.
          В соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации к обстоятельствам, смягчающим наказание подсудимого, мировой судья относит раскаяние в содеянном, поскольку при рассмотрении данного уголовного дела подсудимый полностью признал свою вину в инкриминируемом ему преступлении, ранее заявил ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке судебного разбирательства, что, по мнению мирового судьи, свидетельствует о его раскаянии в содеянном, а также действия подсудимого направленные на заключение контракта с Министерством обороны РФ, с целью прохождения военной службы в ВС РФ. Мировой судья не находит оснований для признания в качестве смягчающего обстоятельства возмещение ущерба потерпевшему, поскольку при рассмотрении дела, в ходе исследования материалов дела, указанное обстоятельство не установлено, после совершения хищения Хакимов Ш.Р. распорядился похищенным по своему усмотрению.  
К обстоятельству, отягчающему наказание Хакимова Ш.Р.   мировой судья, в соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 63 УК РФ относит рецидив преступлений. 

Также в соответствии с ч. 1.1 ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, с учётом характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности подсудимого, мировой судья признает в качестве обстоятельства, отягчающего наказание подсудимого, совершение подсудимым преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, поскольку употребление алкоголя снизило у виновного степень самоконтроля и критическую оценку своих действий,  явилось провоцирующим фактором совершения преступления, как показал Хакимов Ш.Р. в судебном заседании, именно состояние опьянения  повлияло на совершение им преступления.

Мировой судья не находит оснований применения к Хакимову Ш.Р. положений ч. 3 ст. 68 УК РФ и ст. 64 УК РФ, поскольку установленные в отношении подсудимого смягчающие обстоятельства, не уменьшают существенно степень общественной опасности совершенного преступления и потому не могут быть признаны исключительными.

Оснований для прекращения уголовного дела или освобождения от наказания не имеется.
Согласно ч. 3 ст. 78 УК РФ, течение сроков давности приостанавливается, если лицо, совершившее преступление, уклоняется от следствия или суда либо от уплаты судебного штрафа, назначенного в соответствии со статьей 76.2 настоящего Кодекса. В этом случае течение сроков давности возобновляется с момента задержания указанного лица или явки его с повинной. 

С учетом приостановления производства по делу для розыска подсудимого постановлением от 05.04.2022 (подсудимый установлен 23.05.2022), а также постановлением от 09.09.2022 (подсудимый задержан 17.02.2024), срок давности привлечения Хакимова Ш.Р. к уголовной ответственности, на момент рассмотрения дела, не истек. При этом мировой судья приходит к выводу, что Хакимов Ш.Р. действительно уклонялся от суда, поскольку производство по делу в связи с розыском лица приостанавливалось дважды, Хакимов Ш.Р. участвовал в судебных заседаниях, однако в последующем в суд не являлся, его местонахождения суду было не известно. 

Принимая во внимание характер и степень общественной опасности совершенного Хакимовым Ш.Р. преступления, отнесенного к категории преступлений небольшой тяжести, обстоятельства совершения преступления, учитывая личность подсудимого, его отношение к содеянному, наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, а также учитывая положения ч. 2 ст. 43 Уголовного кодекса Российской Федерации о том, что наказание применяется в целях восстановлении социальной справедливости, а также в целях исправления виновного лица и предупреждения совершения новых преступлений, мировой судья полагает справедливым назначить Хакимову Ш.Р. за совершенное им преступление наказание в виде лишения свободы,  с учетом положений ч. 5 ст. 62, ч. 2 ст. 68 УК РФ, с применением ст. 73 УК РФ, так как считает, что его исправление возможно без изоляции от общества, в условиях постоянного контроля за его поведением со стороны уголовно-исполнительной инспекции, с назначением определенных обязанностей.

        По мнению мирового судьи, назначение Хакимову Ш.Р. именно такого вида наказания будет являться справедливым, соответствовать содеянному, позволит обеспечить исправление осужденного и предупреждение совершения им новых преступлений, в результате чего наказание достигнет своей цели в исправлении осужденного.

В силу ч. 2 ст. 131 УПК РФ к процессуальным издержкам относятся суммы, выплачиваемые адвокату за оказание им юридической помощи в случае участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению.

На стадии предварительного расследования было вынесено постановление о вознаграждении адвоката, которым к процессуальным издержкам отнесена сумма в размере 13100 рубля, понесенная на оплату услуг адвоката за оказание юридической помощи.

 В ходе рассмотрения дела судом на оплату адвоката за счет средств федерального бюджета взыскано 21000 рублей.

Указанные процессуальные издержки, в соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, взысканию с Хакимова Ш.Р. не подлежат.

Вопрос о вещественных доказательствах разрешить в порядке ст. 81 УПК РФ. 

 Руководствуясь ст. 316 УПК РФ, мировой судья,
ПРИГОВОРИЛ:

Хакимова Шафката Расимовича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 10 (десять) месяцев.

В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание считать условным с испытательным сроком 1(один) год.

Обязать Хакимова Шафката Расимовича встать на учет в уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства; являться для регистрации в уголовно-исполнительную инспекцию в течение испытательного срока в установленные инспекцией дни; не менять место жительства и место работы без уведомления уголовно-исполнительной инспекции; работать в течение всего испытательного срока.

Меру пресечения Хакимову Шафкату Расимовичу в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.
Процессуальные издержки отнести за счет средств федерального бюджета.
Вещественные доказательства:

- договор комиссии № ………, хранить при материалах уголовного дела в течении всего времени хранения последнего;

- сотовый телефон марки «Honor7А», IMEI:                                     ……., коробку от сотового телефона, чехол, флеш-карту «Kingston» – возвратить по принадлежности.
Приговор может быть обжалован в Нижневартовский городской суд Ханты - Мансийского автономного округа – Югры в течение пятнадцати суток со дня провозглашения, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ, через мирового судью судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции и поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.

.
Мировой судья





                  Т.В. Голубкина 

.
